»Religion oder Tierschutz?“ ist die falsche Frage

Denn es muss ohne Zweifel mdglich sein, eine gesetzeskon-
forme, die religiésen Grundlagen nicht verletzende, dabei
aber den Tierschutz achtende Regelung in Deutschland zu
etablieren. Die stetig steigende Anzahl der Ausstellungen von
Ausnahmeregelungen muss endlich aufhéren. Ebenso ist eine
Importsteigerung von geschichtetem Tierfleisch abzulehnen,
da sie das Elend der Tiere nur ins Ausland verlagert. Da
Schlachtung und Schéchtung sicherlich keine tierschiitzer-
ischen Aktionen darstellen, kann sich die Forderung des
Tierschutzes in diesem Bereich nur auf die méglichst schmerz-
freie Tétung der Tiere fokussieren. Religidse Forderungen
sollten in unserer Gesellschaft Beachtung finden, religiése
Befiirchtungen jedoch miissen hinter dem Tierschutz zuriick-
stehen. Fakt ist, dass sich die reichlichen Ausnahmeregel-
ungen gem. §4 TierSchG, die die eigentlich obligatorische
Betdubung der Tiere gem. §17 TierSchG aushebeln, meist auf
religiése Griinde berufen. Doch liegen tatsdchlich religiose
Gebote vor oder spielen hier tatsdchlich eher religitse

Befiirchtungen eine Rolle?
§£ ! )

Gewusst? Das Schachten stammt
aus der Mehrgotter-Religion der
Sumerer.

Islam - ,Verboten ist euch (der GenuB von) Fleisch von verendeten
Tieren, Blut, Schweinefleisch und (von) Fleisch, woriiber (beim
Schlachten) ein anderes Wesen als Allah angerufen worden ist, und
was erstickt, (zu Tod) geschlagen, (zu Tod) gestiirzt oder (von einem
anderen Tier zu Tod) gestoBen ist, und was ein wildes Tier
angefressen hat - es sei denn, ihr schichtet es (indem ihr es nach-
traglich ausbluten laBt) - , und was auf einem (heidnischen) Opfer-

stein geschlachtet worden ist, ...“- Qur'an, 5.3

Das islamische Recht - und mit dieser Auslegung gehen viele
muslimische Rechtsgelehrte konform - hétte also grundsitz-
lich kein Problem mit der Betdubung eines Tieres vor der
Schlachtung. Vielmehr hegen die Gldubigen die Befiirchtung,
dass das Tier durch die Betdubung schon getdtet werden
konnte: Bsp. Bolzenschuss. Fihrt dieser zum Tod, wére der
Verzehr tatséchlich untersagt.

Wobei man dabei die Méglichkeit des Schéchtens eines ge-
toteten Tieres ebenso auBer Acht lasst, wie auch die
Koranstelle ,Heute sind euch die guten Dinge (zu essen) erlaubt.
Und was diejenigen essen, die (vor euch) die Schrift erhalten haben,
ist fiireuch erlaubt, und (ebenso) was ihr eBt, fiir sie.” - Qur'an 5.5.

Bei den hier angefiihrten Schrifterhaltenden sind Juden und
Christen gemeint (auch Schriftbesitzer) und hier wird deren
Essen - ohne Einschrédnkungen - zum Verzehr freigegeben. Fir
das betdubungslose Schachten, gibt es also keinen an Qur'an
oder Figh festmachtbaren Widerspruch, sondern es ergibt
sich vielmehraus der Sunna und individuellen Vorbehalten.

Juden-und Christentum - Die Tora verweist mit ,Du sollst von
Deinem GroBvieh und Kleinvieh schlachten, so wie ich Dir befohlen
habe“ Dewarim 12.21 auf eine bestimmte, aber nicht naher
ausgefiihrte Art des Schlachtens hin. Diese findet man im
talmudschen Traktat Chulin 1-2 und anderen Werken. Weder
bei Tora, noch der Bibel oder dem Qur'an kann man erwarten,
dass auf die vorherige Betdubung mit heutigen Mdglichkeiten
eingegangen wird. Denn selbst vergleichbare Varianten gab es
damals nicht. Und gerade im Judentum wiirde ein Betdu-
bungsvorgang, der dem Tier noch vor dem Schachtungsvor-
gang zusétzliche Schmerzen zufiigen wiirde, es trefa machen.

Fazit - Keine der drei Buchreligionen abrahamitischer Pra-
gung flihrt expressis verbis ein Betdubungsverbot aus, noch
wird dadurch ein Schriftgebot verletzt. Bei anderer Auf-
fassung, sollte man nach einem einfachen Prinzip handeln: im
Zweifelsfalle fiir das Tier. Denn es geht um dessen Leiden. Und
ob man ein Tier wirklich bei vollem Bewusstsein einen Ader-
schnitt verpassen muss, damit es bei vollem Bewusstsein
anschlieBend verreckt - um mdglichst blutleer zu werden - ist
hier die Kernfrage. Und nicht, ob man hier eine Religion dis-
kriminiert. Denn hier liegen tatsdchlich mehr religiés moti-
vierte Beflirchtungen vor, als das es um die Einhaltung
elementarer religidser Gebote ginge.

Die Politik sollte somit zeitnah klare und verpflichtende
Regelungen fiir das Betduben der Tiere vor ihrer Tétung
erlassen. Bei zu unterstellenden religiosen Beflirchtungen
muss der Tierschutz obsiegen und héher gewichtet werden.

TIERSCHUTZ IST KEINE NEBENSACHLICHKEIT
SONDERN EINE FRAGE DER VERANTWORTUNG

www.dielinke-tierschutz.de

espol. Sprecherin fiir
Barbara Spaniol




LINKE POSITIONEN ZUM TIERSCHUTZ IM
SAARLAND

Politisch spiegelt sich dies in den schon angestrebten
Reformen sowie den Vorschligen zur Anderung von
Gesetzen und Verordnungen durch DIE LINKE. Klares
Ziel ist es, die Rechte der Tiere und ihre Stellung in der
Gesellschaft zu stérken. Tiere als Mitgeschdpfe wahrzu-
nehmen, deren Leben und Wohlbefinden schiitzenswert
sind, Leiden und Sché&den von ihnen abzuhalten, gelten
als Maxime linker Tierschutzpolitik. )

m TIERVERSUCHE VERBIETEN - ALTERNATIVEN FORDERN!
Die Schwerpunkte saarldndischer Tierversuche liegen
auf dem Gebiet der experimentellen Chirurgie und der
Arzneimitteltests zur medizinisch-pharmazeutischen
Forschung. Tierversuche an Kleintieren sind im Saar-
land seit 2006 angestiegen. Die Versuche an Amphibien
umso mehr. Zahlreiche wissenschaftliche Studien
hinterfragen die Relevanz dieser Tierversuche kritisch.
Doch statt einer Abnahme ist eine Intensivierung der
Versuche festzustellen. Tierversuche sind aus Sicht der
LINKEN wiirdelose Quélereien von Tieren in Versuchs-
laboren, denen jegliche Rechte als Lebewesen abge-
sprochen werden. Leiden und Sterben von Lebewesen
spielen keine Rolle, wenn es um Gewinne geht. Die saar-
landische Landesregierung hat es bis heute nicht
geschafft Tierversuche einzuddmmen und alternative
Methoden in addquatem AusmaB zu férdern.

DIE LINKE. fordert das Verbot von Tierversuchen, den
Wechsel und die weitere Erforschung zu Alternativ-
methoden in der Forschung.

m KEINTIER IST EINE ZIRKUSNUMMER

Tiergerechte Haltung von Wildtieren ist im Zirkus nicht
moglich. Die Enge der Kéfige und der natiirliche Be-
wegungsdrang der Tiere lassen sich nicht vereinbaren.
Nicht-artgerechte Unterbringung, die Transporte und
die fehlenden Riickzugsmdglichkeiten fiihren bei den
Tieren zu Dauerstress. Ebenso leiden sie unter den tier-
schutzwidrigen Dressurbedingungen. In freier Wild-
bahn machen Elefanten nicht freiwillig Kopfstand und
GroBkatzen springen nicht durch brennende Reifen.
Wildtierhaltung zur Befriedigung von Schaulust ist ein
klarer VerstoB3 gegen das Tierschutzgebot des Grundge-
setzes. Fachorganisationen wie die Bundestierarzte-
kammer und 82 Prozent der Deutschen sprechen sich

klar gegen Wildtierhaltungen in Zirkussen und fiir ein
Verbot dieser artfremden Haltung aus. Klare Verbote
gibt es in EU-Staaten wie Belgien, Osterreich und
Griechenland. Weder die Bundesregierung noch die
Landesregierung waren bis jetzt dazu in der Lage das
Leid der Wildtiere zu stoppen und sie zu schiitzen.

DIE LINKE. fordert ein generelles Verbot von Wildtieren fur
mobile Schausteller jeglicher Art. Im Saarland darf es keine
Standplatzgenehmigungen auf kommunalen Freifldchen
mehr geben. )
m KASTRATIONS- UND KENNZEICHNUNGSPFLICHT FUR
FREIGANGERKATZEN

Etwa 2 Millionen herrenlose Katzen leben in Deutsch-
land ohne Fiirsorge und oft unter qualvollen Beding-
ungen. Sie leiden an Mangelerndhrung, Krankheiten
und sind bei Verletzungen ohne &rztliche Versorgung.
Ihre Vermehrung erfolgt weitgehend unkontrolliert.
Tierschitzer fangen verwilderte Katzen ein, lassen sie
kastrieren und setzen sie wieder aus. Die Tierheime sind
hoffnungslos tberfiillt, den Tierschiitzern fehlen die
finanziellen Mittel. Um zukiinftiges Leid zu verhindern
fordern Tierschutzorganisationen die Einfithrung einer
Kastrationspflicht fiir Katzen, die Freigang haben um
die Uberpopulation zu verhindern und das Leid der
Katzen einzuddmmen.

DIE LINKE. fordert die Einfihrung einer Verordnung fir
Katzen, in der die Kastrations- und Kennzeichnungspflicht
fiir Katzen mit Freigang - ebenso die finanzielle Unter-
stiitzung durch Land und Kommunen bei der Durchfiihrung
geregeltist.

® WILDUNFALLE REDUZIEREN

Die Wildunfallstatistik 2012/13 fiihrt deutschlandweit
allein bei Rehwild 198.355 Wildunfalle auf; gefolgt von
32.409 Unféllen durch Schwarz-, Dam- und Rotwild.
Auch im Saarland sind jdhrlich 3.000 Verkehrsteil-
nehmer davon betroffen. Wildunfélle wird man auch
zukiinftig nicht ausschlieBen koénnen, aber es gibt
wirksame Methoden um sie einzuschrinken.

DIE LINKE fordert den Ausbau von Schutzzdaunen, das An-
bringen von Reflektoren und grundsdtzlich die Einfihrung
eines angemessenen Tempolimits auf Landstral3en zu pri-
fen und in Wildwechsel-Bereichen ein Tempolimit von
60-70 km/h einzufiihren.

m KOSTENDECKENDE FINANZIERUNG

Die Situation in den saarlandischen Tierheimen ist

finanziell sehr angespannt. Die wachsenden finanziellen
Belastungen durch steigende Nebenkosten bei Energie
aber auch die laufenden Ausgaben in den Bereichen der
tierdrztlichen MaBnahmen sowie Medikamentenver-
sorgung sind oft kaum zu stemmen. Desweiteren fehlt es
an finanziellen Mitteln um ausreichend und vor allem
qualifiziertes Personal in der Tierpflege einstellen zu
koénnen.

DIE LINKE. fordert eine konkrete, rechtliche Regelung auf
Landesebene zur Finanzierung und Ausstattung der Tier-
heime.

= NEUREGELUNG DER HEIMTIERHALTUNG

Laut statistischem Bundesamt werden Jahr fir Jahr
mehrere 100.000 Reptilien und exotische Tiere nach
Deutschland eingefiihrt. Die Tiere werden meist unter
qualvollen Bedingungen aus ihrem natiirlichen
Lebensraum gerissen und verfrachtet. Eine nicht un-
erhebliche Anzahl der Haushalte, die Wildtiere halten
sind mit der Pflege und Unterbringung dieser vollig
iiberfordert. Eine artgerechte Haltung dieser Tiere kann
meist nicht eingehalten werden. Auch gibt es keine
gesetzlichen Regelungen, die Biirgerinnen und Biirger
vor entflohenen oder giftigen Tieren schiitzt. Eine Aus-
weitung der gesetzlichen Vorschriften ist daher dring-
end geboten. Die Neuregelung der Heimtierhaltung
muss dabei konsequent das Wohl der Tiere und den
Schutz der Biirgerinnen und Biirger verfolgen. Aber vor
allem muss sie auch dem Tier- und Artenschutz Rech-
nung tragen und dem Wildtierhandel konsequent ent-
gegentreten.

DIE LINKE. fordert ein Import und Haltungsverbot von gif-
tigen und fiir Mensch und Umwelt geféhrlichen Tieren- Zoo-
logische Gérten mit anerkannter und nachweisbarer Vor-
gabe der artgerechten Haltung ausgenommen. An Privat-
personen sollten nur noch nicht giftige und in ihrer GréBe
und Starke mit heimischen Tierarten vergleichbare Tiere
verduBert werden diirfen, die Privatpersonen in der Haltung
nicht iiberfordern. Die Haltung sollte zwingend an einen
Sachkundenachweis gekoppelt sein. Es kann und darf nicht
sein, dass Privatpersonen giftige Spinnen, Skorpione,
Wiirge- und Giftschlangen bis hin zu Alligatoren halten
kénnen, die akute Lebensgefahr fiir Menschen und
heimische Tierarten im Falle eines Entlaufens bedeuten
wiirden.



